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Abstract in original language

Prispevok sa zaobera problémom spravneho urCenia pravneho statusu
Sportovcov a Sportovych klubov na pozadi pdvodného navrhu zdkona
o Sporte a napokon schvaleného textu zadkona o podpore a organizacii
Sportu. Poukazuje na problém postdenia, ¢i s $portovci zamestnanci,
podnikatelia alebo iné samostatne zarobkové osoby a ako spravne
chapat’ postavenie Sportovych klubov a moznosti ich vykonu
podnikatel’skej ¢innosti
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Abstract

The article is dealing with the problem of correct determination of the
legal status of athletes and sport clubs on the backround of the original
proposal of the Act on sport and the text of finally adopted Act on
support and organisation of sport. It demonstrates the problem of
consideration, if the athletes are employees, enterpreneurs or other
self-earning persons and how should be understand the possibilities of
sport clubs to exercise bussiness activities.
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UvVoD

Téma tohto prispevku je orientovana na Specifickil problematiku
regulovani jednak pravnou regulaciou a jednak regulaciou
mimopravnou, spocivajucou v pravidlach prijmanych sukromnymi
zdruzeniami Sportovych klubov, Sportovcov ¢i Sportovych zvézov.
Zarovei je to oblast, ktora podlieha aj predpisom prava EU, aj ked’ pfi
ich aplikdcii na oblast’ Sportu je v zmysle ¢l. 165 Zmluvy o fungovani
Eurdpskej tnie potrebné zohl'adnit’ Specificktl povahu $portu. Mozno
povedat, Ze ide o akysi regulaény trojuholnik prava EU, narodného
pravneho poriadku a $portovych pravidiel.

Nie vSetky aspekty vykonu $portovej ¢innosti st explicitne uspokojivo
upravené v ramci  spomenutych  regulaénych  systémov.
Najpalcivej§imi problémami, ktoré su spojené s absenciou vyslovnej
osobitnej pravnej Upravy, resp. kontroverznymi pristupmi k aplikacii
platnych vSeobecnych pravnych predpisov na otazky Sportu, s otazky
posudenia pravneho statusu Sportovcov i Sportovych klubov.
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V Slovenskej republike pretrvavaju v odbornej verejnosti snahy tento
nelichotivy stav vyriesit, pricom za jediné realne rieSenie sa povazuje
legislativne rieSenie. Toto rieSenie mohol priniest narh zakona o
Sporte z roku 2007, napokon sa ho vSak nepodarilo schvalit v
navrhovanom zneni, pricom uspesne presla legislativnym procesom
len jeho zuzend verzia, ktorej text tvori momentdlne zakon .
300/2008 Z. z. o organizacii a o podpore $portu a o zmene niektorych
zakonov. V ramci nasledujtiiceho textu sa budeme teda pohybovat’ aj v
trojuholniku minulej navrhovanej upravy, aktualne platnej pravnej
upravy a pravnej upravy de lege ferenda.

1. PRAVNE POSTAVENIE SPORTOVCOV

Prévne postavenie Sportovcov je odlisné podla toho, ¢i vykonavaju
Sportova ¢innost’ v ramci individualnych Sportov alebo kolektivnych
Sportov. OdliSenie individualnych od kolektivnych $portov je pomerne
zlozité. Sucasnd pravna Uprava neobsahuje vymedzenie tychto dovch
kategorii. V jednotlivych krajindch mozno néjst’ rdzne pristupy k tomu
ako rozlisit' kolektivne a individualne S$porty, pricom napriklad v
Grécku sa na zaklade rozhodnutia Ministerstva kultary z roku 1999
povazuju za kolektivne Sporty iba futbal, basketbal, tenis, vodné pdlo,
bridge, kriket, l'adovy hokej, pozemny hokej, bejzbal a softbal, priCom
ostatné $porty sa povazujii za individudlne'. V $tadii o rovnakom
zaobchéadzani so Sportovcami v individudlnych Sportoch spracovanej
vroku 2010 na podnet Eurdpskej komisie bolo zaradenych medzi
individualne S$portové odvetvia 26 Sportov spomedzi oficialnych
Sportov uznavanych Medzinarodnym olympijskym vyborom. Jednalo
sa o triatlon, moderny pétboj, tenis, stolny tenis, badminton,
veslovanie, kanoistika, atletika, plavanie, lukostrelba, box, dzudo,
strelba, vzpieranie, zapasenie, tackwondo, jazdectvo, gymnastika,
korculovanie, sankovanie, boby, biatlon, cyklistika, lyZovanie, Serm
a jachting2

V navrhu zakona o §porte z roku 2007 (d’alej NZOS) bola uz
v uvodnych ustanoveniach uvedena legalna definicia pojmu
kolektivny Sport. Kolektivnym $portom sa v zmysle § 2 ods. 1 pism.
¢)® navrhu zdkona rozumelo $portové odvetvie, v ktorom je Sport
vykonavany najmenej dvoma fyzickymi osobami, ktoré tvoria jedného
ucastnika Sportovej sutaze, ak v tejto sutazi nie je sut'az jednotlivcov.

! PANAGIOTOPOULOS, D.: The Greek Transfer System for Athletes. The
International Law Sports Journal, 2004, ¢. 1-2, s. 38, ISSN: 1567-7559

2 Kolektiv autorov.: Study on the Equal Treatment of Non-nationals in
Individual Sport Competitions, Den Haag: T. M. C. Asser Instituut, Edge Hill
University, Leiden University, 2010, s. 14 (d’alej len ,,Kolektiv: Study...,
s.!I°), pristupna na http://ec.europa.eu/sport/news/news982 en.htm

% Navrh tohoto zédkona dostupny na http://www.rokovania.sk/
appl/material.nsf/0/FE52238C945CF595C12571060048FCA41/$FILE/Zdroj.ht
ml
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Definicia individualneho $portu sa neuvadzala, znamena to zrejme, ze
ostané Sporty sa mali rozumiet’ ako $porty individuélne.

Problematicky méze vyznievat' spojenie ,,ak v sit'azi nie je sutaz
jednotlivecov®. Ak mal zdkonodarca na mysli, Ze kolektivne Sporty su
iba tie, kde existuji iba sutaze kolektivov a neexistuji sutaze
jednotliveov, nastane problém so zaradenim niektorych $portov ako su
napr. tenis, box, plavanie, atletika, kde existuju ako sit'aze kolektivov
tak aj jednotlivcov. Pritom ak sutazia Sportovci v mene nejakého
Sportového klubu, mali by sa aj v tychto Sportoch na nich vztahovat’
pravidla o kolektivnych Sportoch, lebo vstupuju do urcitého vztahu so
Sportovym klubom, ktory ma rovnaké prvky ako pri ,,Cistych
kolektivnych Sportoch. Takyto vyklad by vsSak skor prichadzal do
uvahy, ak by sa v spomenutej definicii nachadzalo spojenie ,,v Sporte
nie je sutaz jednotlivcov*.

Zakonodarca vSak pouzil formulaciu ,,v stitazi (zrejme mal na mysli
sttaz kolektivov) nie je sitaz jednotlivcov . V tomto zmysle by sa
teda niektoré Sportové odvetvia, v ktorych sa uskutoCiuju sutaze
kolektivov aj jednotlivcov, mohli povazovat’ aj za individualne aj za
kolektivne $portové odvetvia. Momentalne existuje mnoho Sportovych
odvetvi, v ktorych sa organizuji sutaze kolektivov i sutaze
individualnych $portovcov.

Podl'a nasho nézoru je preto skér na mieste rozliSovat’, i sa Sportovec
zucCastiuje kolektivnych Sportovych sutazi alebo individualnych
Sportovych sutazi. Kolektivne budi potom tie, v ktorych sutazia
kolektivy Sportovcov, zdruzené v ramci Sportovych klubov, teda ak sa
Sportovci neprihlasuji do sut'aze vo vlastnom mene a na vlastny ucet,
ale sutazia v méné Sportovych klubov, pricom vyhodnocuji sa
vysledky Sportovych klubov a aj odmenu za ucast v sitazi a
dosiahnuté¢ Sportové vysledky dostava klub. Naproti tomu do
individualnych sut'azi sa prihlasuju priamo jednotlivi Sportovci, oni
vstupuji do pravneho vztahu s organizatorom sutaze, vystupuju vo
svojo mén¢ a su prijemcami odmeny za ucast resp. dosianuté
vysledky.

1.1 POSTAVENIE SPORTOVCOV V KOLEKTIVNYCH
SPORTOVYCH SUTAZIACH

Ako je uvedené vyssie za kolektivne Sporty povazujeme tie, v ktorych
Sportovci vystupuji skrz $portové kluby, pricom musia byt s tymito
$portovymi klubmi v ur¢itom pravnom vzt'ahu.

Pravna podstata tohoto pravneho vztahu bola v pravej vede i
judikature preskiimand z viacerych uhlov. Patrime tiez k tym, ktory
povazuju vykon Sportovej ¢innosti v kolektivnych Sportovych
stitaziach za vykon zavislej prace’, s dovetkom, e su¢asna pravna

* DOLOBAC, M.: Pravne postavenie §portovca. Justi¢na revue, 2010, 62, ¢.
6-7, s. 796 a nasl., ISSN: 1335-6461, BARANCOVA, H.: Zakonnik prace.
Komentar. 1. vydanie. Praha: C. H. Beck, 2010, s. 105, ISBN: 978-80-7400-
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uprava pracovného pomeru nie je pre usporiadanie vztahu medzi
Sportovcom a Sportovym klubom vhodna. Podla Gébrisa je to
napriklad preto, Ze slovenské pracovné prdvo neumoziiuje uzavriet
pracovny pomer na dobu urCiti na viac ako tri roky, neumoziuje
vyuzivat institat pokut ani rozhodcovské konanie v pracovnopravnych
vztahoch®,

Menej pozornosti vSak bolo doposial’ venované pravnemu postaveniu
Sportovcov v individualnych Sportovych sut'aziach.

1.2 PRAVNE POSTAVENIE SPORTOVCOV V
INDIVIDUALNYCH SPORTOVYCH SUTAZIACH

Pravnemu statusu $portovcov v individualnych $portovych sutaziach
nebola posial’ venovana az takd pozornost. Zrejme to vyplyva zo
skutocnosti, Ze Cisto individualnych Sportovych sut'azi, ktoré by mali
vyrazny ekonomicky efekt nie je az tak vela. V oblasti prava sa
diskusia Casto rozbieha na ur¢itd tému az potom, ¢o je vzide nejaky
podnet z praxe, pricom podnety vznikaju Casto prave tam, kde sa
jedna o vysoké penazné naroky. Z individualnych Sportovych disciplin
si mozno takto atraktivne profesiondlne sutaze v tenise, boxe ¢i
atletike.

Eurépsky sudny dvor (ESD) sa vo svojej judikatire zaoberal
podstatou ¢innosti individualnych Sportovcov len do tej miery, aby
posudil, ¢i ich ¢innost’ spada do ramca Zmluvy o zaloZeni Europskeho
spolo¢enstva (ZES). Konstatoval, Ze ¢innost’ tychto Sportovcov (¢i uz
poloprofesionalnych  dzudistov alebo plavcov) je regulovana
ustanoveniami ZES, ide o ¢innost, za ktort dostavaju urcité odmeny,
od dosiahnutych vysledkov priamo zavisi vyska prispevkov, ktoré im
budu ochotni poskytnut’ ich sponzori, ako aj vyska dotacii z verejnych
rozpoctov. Ide teda o ekonomicku cinnost' a je potrebné na tychto
Sportovcov aplikovat’ ustanovenia ¢l. 49 ZES (predtym ¢l. 59) o

172-7 KRIZAN, L.: Mal by mat profesionalny futbalista na Slovensku
postavenie zamestnanca? Bulletin slovenskej advokacie, XV, 2009, ¢. 3, s. 28
a nasl., ISSN: 1335-1079 BLANPAIN, I.: The Professional Athlete —
Employee or Enterpreneur? The International Sports Law Journal, 2006, ¢. 3-
4, s. 91 anasl., ISSN: 1567-7559, SOEK, J.: Termination of International
Employment Agreements and the ,,Just Cause* Concept in the Case Law of
FIFA Dispute Resolution Chamber, The International Sports Law Journal,
2007, & 3-4, s. 28 anasl. ISSN: 1567-7559, JUREVICIUS, R. —
VAIGAUSKAITE, D.: Legal Regulation of the Relationship between
Football Clubs and Professional Players in Lithuania, The International
Sports Law Journal, 2004. ¢. 1-2, s. 34, CAJSEL, W.: Status prawny
sportowcow 1 stosunki prawne taczace sportowcow z innymi podmiotami. In:
Kijowski, A. (ed.) : Status prawny sportowcow. Poznan: Polskie
Towarzystwo Prawa Sportowego, 2001, ISBN: 83-7177-021-9

5 GABRIS, T.: gportové pravo. Bratislava: Eurokddex s. r. 0., 2011, s. 163,
ISBN: 978-80-89447-52-7
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slobode poskytovania sluzieb®. Nepotreboval sa vsak dalej uz
zaoberat’ tym, ¢i tieto sluzby je potrebné povazovt za podnikanie
alebo vykon inej samostatnej zarobkovej ¢innosti.

Vzhl'adom na sposob vykonavania ¢innosti individualnych Sportovcov
mozno konstatovat, Ze individualny Sportovec vykondva Sportovi
¢innost’ sustavne,  samostatne, vo vlastnom mene, na vlastni
zodpovednost, za ucelom dosiahnutia zisku’. Jeho &innost teda napiﬁa
znaky podnikania, tak ako st vymedzené v ustanoveni § 2 ods. 1
ObchZ. Definicia podnikania v zmysle uvedeného ustanovenia vSak
obsahuje aj subjektivny predpoklad, spocivajici vtom, Ze takato
¢innost’ je vykonavana podnikatelom. Ide o kruhovu definiciu, podla
ktorej je podnikatel'om len ten, kto podnika, ale podnikanie je ¢innost’
vyvijana podnikatelom. Podnikat’ méze len podnikatel’ v zmysle § 2
ods. 2 Obchz, teda ten, kto je na podnikanie opravneny, na zaklade
zivnostenského alebo iného podnikatel'ského opravnenia. V opa¢nom
pripade nejde o podnikanie®.

Podnikatel'om je v zmysle § 2 ods. 2 ObchZ len taka osoba, ktora patri
do niektorej z kategérii uvedenych sub pism. a) az d)’. Mozeme si
teda polozit’ otazku, ¢i st individualni Sportovci podnikatel'mi.

Sportovei nie st osobami, ktoré by sa obligatorne zapisovali do
obchodného registra. Sportovcom v individualnych $portoch nie je na
ich ¢innost’ vydavané zivnostenské opravnenie, aj ked’ teoreticky ich
$portova &innost’ vykazuje vietky znaky Zivnosti. Zivnostensky zakon
(ZZ) pri negativnom vymedzeni pojmu Zivnost' v ustanoveni § 3 ZZ
vykon S$portovej c¢innosti neuvadza, a nevylucuje ju teda zoO
zivnostenského podnikania.

Zivnostensky zakon sice vyslovne uvadza, Ze Zivnostou nie je
vyuzivanie vysledkov tvorivej dusevnej ¢innosti, ale Sport zrejme
nemozeme povazovat za tvorivii duSevnt c¢innost. Rozdiel medzi
Sportovym vykonom aumeleckym vykonom spociva vtom, Ze
predmetom umeleckého vykonu je vykonanie umeleckého diela,
priCom sa jedna o vykonanie diela tvorivym spdsobom. Predmetom

® Pozri napr. bod 61. rozsudku ESD vo veci ¢. C-191/97 Christelle Deliége V.
Ligue Francophone de Judo et Disciplines Associées ASBL [2000] ECR I-
2549 alebo bod 25. rozsudku ESD vo véci C-519/04 P David Meca — Medina
a lgor Majcen proti Komisii U. v. EU (2006/C 244/14)

" Ugel dosiahnutia zisku uz v suasnosti nemozno u profesiondlnych
individualnych Sportovcoch podla nasho nazoru spochybnovat. Honorare ¢i
finanéné odmeny za vykon Sportovej Cinnosti su pre nich ich hlavnym
zdrojom obzivy.

8 OVECKOVA, 0. in Oveckova, O. akol.: Obchodny zakonnik. Komentar,
1. diel, Bratislava: lura edition, 2008, s. 22, ISBN: 978-80-8078-205-4

% Okrem toho v zmysle § 23 ObchZ aj zahranina osoba, ktora ma pravo
(opravnenie) podnikat’
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Sportového vykonu nie je vykonanie nejakého umeleckého ¢i iného
diela a prvok tvorivosti pri Sportovej ¢innosti je trochu oslabeny, hoci
ho nemozno uplne vylucit, najméd pokial’ ide o kolektivne Sportové
hry. Prvok tvorivosti tak podl'a niektorych autorov odlisuje umelecky
vykon od $portového vykonu'. V zmysle § 5 ods. 13 zakona ¢&.
618/2003 Z. z. 0 prave autorskom a pravach suvisiacich s autorskym
pravom (autorsky zakon) je umeleckym vykonom predvedenie,
prednes alebo iné tvorivé vykonanie umeleckého diela alebo
folklérneho diela spevom, hranim, recitidciou, tancom alebo inym
sposobom. Stihlasime vSak s ndzorom, ze nemozno vylucit, ze i vykon
inej osoby nez umelca mohol byt povazovany za umelecky vykon,
pokial’ nim bude vykonavané umelecké dielo, napr. ak gymnasta alebo
krasokorGuliar vykonava choreografické dielo™. Telec oznaduje
Sportové vykony ako tzv. atypické vykony, ktoré maju niektoré
umelecké Crty, ale nepredvadza sa nimi ziadne umelecké dielo a st vo
vSeobecnosti prejavmi fyzickej zdatnosti. Pripusta vSak, Ze niektoré
Sportové vykony maju hranicnu povahu aje zlozité odlisit’ ich od
umeleckych vykonov™.

Dovolené ¢innosti, ktoré napliaju znaky podnikania, ale ktoré nie su
nikde upravené a nie st ani zaradené do katalogu volnych zivnosti,
teda napokon nie st podnikanim a osoby, ktoré ich vykonavaji nie su
podnikatel'mi. Katalog vol'nych zivnosti je sice otvoreny a teoreticky
mozno ohlasit’ Zivnostenskému uradu aj takil volnt zivnost, ktord sa
Vv zozname odporucanych oznaceni volnych Zzivnosti zverejnenych
ministerstvom vnitra SR™ nenachddza, predmet &innosti takejto
zivnosti vSak musi byt urcity a zrozumitelny. Prax zivnostenskych
uradov je vsak takd, Ze ohlasovatel'ovi nevydaju Zivnostensky list na
taky predmet ¢innosti, ktory sa v danom zozname nenachadza. Pokial
teda Sportovci nedostant zivnostensky list na vykon svojej Sportovej
¢innosti, nebudu mdct’ byt povazovani za podnikatel'ov a ich ¢innost’
za podnikanie.

Na druhej strane samotné¢ podmienky nadobudnutia Zivnosti, ktoré
predpokladaju dosiahnutie veku 18 rokov su pre vykon zarobkovej
¢innosti v Sporte nevyhovujuce a Sportové hnutie by ich povazovala za
zbyto¢ne prisne. V niektorych pripadoch by to bolo mozné povedat’ aj
o poziadavke bezithonnosti §portovcov.

Aj ked ZZ neposkytuje uspokojivé rieSenie pre vysSie nastolen
otazku, o nie¢o konkrétnejsi je zakona ¢. 595/2003 Z. z. o dani z

0 Miscikova, R. in VOJICIK, P. — MISCIKOVA, R.: Zaklady prava
dusevného vlastnictva. 1. Vydanie, Kosice: Typopress, 2004, s. 124, ISBN
80-89089-22-4

1 Tamtiez

2 TELEC, L: Tviréi prava dusevniho vlastnictvi. Brno: Masarykova
univerzita, 1994, s. 164-165, ISBN 80-210-0885-7

13 http://www.minv.sk/?zivnostenske-podnikanie
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prijmov v zneni neskor$ich predpisov. V zmysle § 8 ods. 1 pism. j)
tohoto zékona sa uvadza, Ze ceny zo Sportovych sutazi sa povazuju za
ostatné prijmy, ak nejde o danovnika, ktory Sportova cinnost
vykonava vramci inej samostatnej zarobkovej cinnosti, priCom
ustanovenie odkazuje na § 6 ods. 2 pism. b) zakona o dani z prijmov,
ktory pojednava o prijmoch z Cinnosti, ktoré nie st Zivnostou alebo
podnikanim. Zakon teda nerata vyslovne stym, Ze prijmy
individualneho profesionalneho Sportovca zo Sportovych sutazi, by
mohli byt’ prijmami zo Zivnosti resp. prijmami z podnikania, ale chape
ich bud’ ako ostatné prijmy alebo prijmy z inej samostatnej zarobkove;j
¢innosti, ktora nie je zivnostou ani podnikanim. To vSak zakon
uvadza pokial ide o ceny zo Sportovych sut'azi.

Sportovci nie st osobami, ktoré by podnikali na zéklade iné¢ho nez
zivnostenského opravnenia podla osobitnych predpisov ani
podnikatel'mi podl'a § 2 ods. 2, pism. d) ObchZ, ziadny iny pravny
predpis nereguluje podmienky ich ¢innosti.

Sportovei v individualnych $portoch vsak predsa len mézu ziskat
podnikatel'ské opravnenie na iné ¢innosti, ktoré st zivnost'ou. Jedna sa
napriklad o reklamné a marketingové sluzby, ktoré Sportovci cCasto
vyuzivaju ako zdroj svojich prijmov, pri propagacii roznych
podnikatel'ov na svojom Sportovom obleCeni ¢i Sportovej vystroji.
Ako drzitelia zivnostenského opravnenia by potom nadobudli status
podnikatela a aj ich kmenova Sportovad ¢innost’ by potom mala byt
podl'a doslovného vykladu ustanovenia § 2 ods. 1 povazovana za
podnikanie™.

Povodny navrh zakona o Sporte sa do problematiky pravneho
postavenia Sportovcov snazil vniest' viac svetla, ked’ uvadzal, ze
profesionalny  Sportovec, ktory vykonava Sportova  Cinnost
Vv profesionalnej sut'azi alebo otvorenej sut'azi a vystupuje samostatne
VO svojom mene ana vlastni zodpovednost, sa povazuje za
samostatne zarobkovo ¢innii osobu podla osobitného predpisu.
Poznamka pod ¢Ciarou prezradza, ze tymto osobitnym predpisom mal
byt ZZ. Takyto $portovec by mal byt teda podnikatelom v zmysle § 2
ods. 2 pism. b) ObchZ. Ddévodova sprava k navrhu zakona o Sporte
Vv tejto suvislosti uvadza, ze ak vykon Sportovej ¢innosti nevykazuje
prvky zévislej ¢innosti, to znamend, Ze Sportovec z institucionalneho
hladiska vystupuje samostatne vo svojom mene ana vlastni
zodpovednost’, ma takyto Sportovec postavenie samostatne zarobkovo
¢innej osoby. V dosledku toho, pravna uprava Sportovej Cinnosti
vykonévanej samostatne patri do oblasti obchodného prava.

Ked’ze v§ak navrh zakona o Sporte nebol prijaty a zakon ¢. 300/2008
Z. z. o organizacii a podpore Sportu a o zmene a doplneni niektorych
zékonov (d’alej "ZOPS"), ktory bol schvaleny parlamentom namiesto
povodne pripravovaného navrhu zakona o Sporte uz vyssie spominané

14 PELIKANOVA, I.: Komentat k obchodnimu zakonniku. 1. dil, 3.
prepracované vydani. Praha: Linde, 2003, s. 34
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ustanovenie neobsahoval, zostava nam iba konStatovat, ze
V sucasnosti st Sportovci v individudlnych Sportoch povazovani za
osobitnu skupinu samostatne zarobkovo ¢innych oséb.

Z tohto dévodu by bolo potrebné posudzovat’ podl'a Obcianskeho
zakonnika vztahy individualnych profesionalnych S$portovcov s ich
dodavatel'mi Sportovej vystroje a Sportového nacinia, s organizatormi
Sportovych podujati, s ich trénermi s ich manazérmi, agentmi, ako aj
pripadne s reklamnymi spolocnostami. Ide vSak o pravne vztahy,
ktoré nemaju spotrebitel'sky alebo prilezitostny charakter, ale
Sportovec si prostrednictvom tychto pravnych vztahov zabezpecuje
podmienky pre vykon svojej Sportovej Cinnosti a pre dosahovanie
svojich prijmov. Javi sa mi, Ze tieto vztahy st akosi prirodzenejSie
spaté s obchodnopravnou nez obc¢ianskopravnou tipravou.

Je tazké posudit, ¢i by mal byt obchodnopravny rezim pre $portovcov
vyhodnejsi nez obcianskopravny. Inak by sme totiz situdciu hodnotili,
ak by si svoje zmluvné povinnosti nesplnil Sportovec a inak, ak by bol
porusitel'om jeho zmluvny partner. Kazdopadne, kym nie je status
Sportovcov v zivnostenskom zékone vyrieSeny vyslovne, moézu
vznikat’ o rezime ich zavizkovopravnyych vzt'ahov isté pochybnosti.

Ak vSak Sportovec nadobudol status podnikatela za ucelom
vykonavania marketingovych alebo inych podobnych aktivit, bude
podnikatel'om, a aj jeho zavidzkové vztahy s organizatorom Sportovej
sutaze, ktorych obsahom budi dojednania o podmienkach ucasti v
sutazi, Startovnom, povinnostiach v pripade neospravedlneného
nenastipenia na sutazny zapas ¢i preteky apod., by mali byt
posudzované v zmysle Obchodného zékonnika, nakolko tuspech v
jeho marketingovej sfére bude priamo zavisiet' od jeho uspechu v
Sportvej sfére. Tieto zavazkové vztahy nemusia vzniknut’ pfi priamej
realizacii jeho predmetu ¢innosti (v tomto pripade Sportovej ¢innosti),
stadi ak ide o zabezpe&enie realizacie jeho §portovej ¢innosti.”

2. PRAVNE POSTAVENIE SPORTOVYCH KLUBOV

Sportové kluby st ddlezitym lankom v celkovej organizacii $portovej
¢innosti. Sportové kluby st prévnické osoby, ktoré prevadzkuju
Sportova ¢innost’ v kolektivnych $portovych sutaziach.

Sportové kluby v nasich podmienkach su najéastejie ob&ianskymi
zdruzeniami. Ide o najjednoduchsiu formu spolcenia sa za ucelom
vykonu ur€itej ¢innosti s vytvorenim pravnickej osoby, ktora je
samostatnym subjektom prava odlisSnym od jej jednotlivych ¢lenov.
Obcianske zdruzenia st typickymi pravnickymi osobami podla
obcianskeho prava a ich prdvne postavenie ako aj pravne vztahy, do
ktorych vstupuja, si predmetom ob¢ianskopravnej tpravy. Pokial’ nie

% BEJCEK, J. in Bejéek, J. — Eliag, K. — Raban, P. a kol.: Kurs obchodniho
prava. Obchodni zavazky. 4. vydani. Praha: C. H. Beck, 2007, s. 26, ISBN:
978-80-7179-781-4
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s zapisané do obchodného registra, alebo nemaju podnikatel'ské
(napr. zivnostenské) opravnenie, nie su podnikatel'mi, a ich zavazkové
vztahy, ktoré uzatvaraju pri svojej Cinnosti, nespadaju pod pravny
rezim Obchodného zakonnika.

Profesionalizdcia Sportu, jeho celkovd komercionalizicia a rast
Sportového priemyslu si vSak vyziadali prijatie opatreni aj s ohl'adom
na pravnu formu Sportovych klubov. Do oblasti $portu prudi Coraz
viac investicii, ktoré si vyZaduju svoju ochranu. Hospodarenie s takym
velkym kapitalom uZz nie je dost dobre mozné zastreSovat’ v rdmci
subjektov ako si obCianske zdruzenia. Finan¢né prostriedky velkého
objemu plynl medzi jednotlivymi $portovymi klubmi, napr. z dovodu
platenia odplaty za prestupy Sportovcov, mnozstvo prostriedkov je
taktiez vynakladanych na mzdy Sportovcov. Pri zlej hospodarskej
politike, alebo pri nahlej strate zdrojov financovania sa kluby Casto
dostavaju do platobnej neschopnosti. Z uvedenych dévodov, najma za
ucelom lepSej ochrany veritel'ov prijimaju Sportové zvédzy riadiace
Sportové sutaze a zdruzujace Sportové kluby, také opatrenia, v zmysle
ktorych sa musia Sportové kluby transformovat na kapitalové
obchodné spoloc¢nosti.

Naznacena tendencia sa napr. v oblasti futbalu prejavila vo vytvoreni
licenéného systému, vzmysle ktorého vSetky futbalové kluby
Startujuce od sezony 2004/2005 v eurdpskych pohdrovych sutaziach
aod sezony 2010/2011 aj vSetky kluby, ktoré maju podsobit
v najvyssej slovenskej futbalovej sutazi budi musiet mat pravnu
formu akciovej spolo¢nosti.'®

V praxi si postupne zvykame na skutocnost, Zze mnohé Sportové
kluby, venujuce sa niektorému Sportovému odvetviu profesionalne su
kreované ako spolocnosti s ru¢enim obmedzenym alebo akciové
spolocnosti. Takéto Sportové kluby sa povinne zapisuju do
obchodného registra a maji postavenie podnikatel'ov podl'a § 2 ods. 2,
pism. a) ObchZ. Skuto¢nost’, Ze ide o podnikatel'ov eSte neznamena,
Ze tito podnikatelia vykonavaju podnikatel'sku cinnost. Realizacia
profesionalneho Sportu v konkrétnom Sportovom odvetvi, aj ked
predstavuje zapisany predmet Cinnosti takéhoto Sportového klubu
nemusi byt podnikanim, kedZze v zmysle § 56 ods. 1 spolo¢nost
S rucenim obmedzenym ¢i akciova spolocnost’ mozu byt zalozené aj
za inym UCelom nez podnikanie. Prave zaloZzenie spolocnosti za
ucelom vykonu Sportovej ¢innosti mdze byt vnimané ako zaloZenie
spolo¢nosti za inym tcelom nez podnikanie.

V zmysle § 9 ods. 2 ZOPS méze byt $portovy klub zalozeny ako
obcianske zdruzenie alebo ako obchodna spolo¢nost’ zalozend na iny
ucel ako na Uc€el podnikania. Zarovenn v nasledujucom ustanoveni
zakon urcuje, ktoré platby predstavuji vlastné prijmy Sportového
Klubu. Zakonodarca zrejme vychadzal z toho, Ze prevadzkovanie

% Pozri €. 3.3. Licenéného systému Slovenského futbalového zvizu na
www.futbalsfz.sk
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Sportovej ¢innosti nie je podnikanim, nejde o zarobkovi ¢innost’, ktora
by mala prinaSat’ zisk. Z osobnych interview s ¢lenmi pracovnej
skupiny, ktori pracovali na priprave textu ZOPS, vyplynulo, Ze
zamerom bolo, aby sa Sportové kluby venovali vyluéne Sportu
a nemali iné podnikatel'ské aktivity a aby negenerovali zisk, ale vietky
prijmy investovali do svojej d’alSej innosti.

Podla niektorych ndzorov neméze mat prevadzkovanie Sportovej
¢innosti ako kolektivneho Sportu charakter zivnosti jednak preto, ze
subsumuje viaceré Cinnosti, ktoré nemo6zu mat charakter
podnikatel’'skej ¢innosti a jednak nie je z takto formulovanej ¢innosti
zrejmy obsah zivnosti, ktora takto nemoze byt povazovana za urcity
a zrozumitelny predmet podnikania®’.

S argumentom tykajucim sa neurCitosti takéhoto predmetu Cinnosti
nemozno suhlasit. Urcite si mozno napr. pod predmetom cinnosti
»prevadzkovanie profesiondlneho futbalu* predstavit’ veI'mi konkrétne
¢innost’ spocivajucu v ucasti vo futbalovych sutaziach, hrani
jednotlivych zapasov a priprave na jednotlivé zapasy.

Moézeme teda uvazovat o tom, ¢i Cinnost’ Sportovych klubov je v
skutku zarobkova a ¢i fiou teoreticky mozno sledovat’ ti¢el dosiahnutia
zisku alebo nie. Samotna Sportova cinnost ako napriklad vykon
profesionalneho futbalu je v nasich podmienkach len zriedka spojena
S dosiahnutim zisku, mozno preto mnohi odmietaji povazovat
Sportovu ¢innost’ za ¢innost’ vykonavanu za ucelom dosiahnutia zisku,
teda za Cinnost spliiajicu znaky podnikania. ZniZena schopnost
dosiahnut’ zisk v ur€itom konkrétnom teritoriu eSte nemusi byt
dostatocny argument pre posudenie takejto Cinnosti jako
nepodnikatel’ske;j.

Je zrejmé, Ze ucel dosiahnutia zisku nemusi zodpovedat’ realnemu
vysledku, dosiahnutie zisku musi byt asponi potenciondlne mozné.
Potom mézeme uvazovat' nad tym, ¢i sa napr. futbalové kluby
prihlasuji do slovenskej najvyssej sutaze (Corgon ligy) za ucelom
dosiahnutia zisku alebo nie, ked’7e neddvno Artmedia Bratislava &i
MSK Zilina dokazali vd'aka vitazstvu v Corgoii lige a naslednému
kvalifikovaniu sa do medzinarodnej sutaze (Ligy Majstrov), Ze aj
slovensky futbalovy klub moéze vdaka svojej Sportovej c¢innosti
dosiahnut’ zisk.

Pokial’ sa vSak na Sport pozrieme z globalneho hl'adiska, zistime, ze
v inych Sportovych sitaziach nie je ni¢ vynimocné, ak kluby pri
svojej §portovej ¢innosti dosahujt zisk'®. Najvyznamnejsiu ¢ast’ tychto

Y KOPAL, L. K problematike 3portovej ¢innosti v podmienkach
zivnostenského podnikania. Obchodné pravo 2002, ¢. 12, s. 25, ISSN: 1335-
6674

8 Vyplyva to zo zaverov Deloitte & Touche Annual Review of Football
Finance, ktort kazdoro¢ne zverejiiuje auditorska spolo¢nost’ Deloitte; pozri
www.deloitte.com



Dny prava 2011 — Days of Law 2011 [online]. Brno: Masarykova univerzita, 2012 ISBN (¢islo
dle sekce) ISBN 978-80-210-5911-5 (soubor) 9788021047334. Dostupné z:
http://www.law.muni.cz/content/cs/proceedings/

prijmov tvoria prijmy z poskytnutia vysielacich prav a z reklamnej
¢innosti, ktoré by sme mohli povazovat za samostatné cinnosti
Sportovych klubov, ktoré nie si obsahom hlavnej ¢inosti teda ucasti v
Sportovych sutaziach. Je v§ak nepochybné, ze tzv. kmenova Sportova
¢innost’ a ostatné ¢innosti Sportovych klubov spolu suvisia a su uzko
prepojené. Cim vys§iu Groveii $portovych vykonov klub dosahuje, ¢im
kvalitnej$i vysledny ,,Sportovy produkt* pontka, tym viac ziskava
zaujem fanuSikov, sponzorov, televiznych vysielatelov, Co sa
prejavuje na celkovej vyske jeho prijmov.

V ustanoveni § 9 ods. 3 ZOPS sa uvadza, Ze klub ma financovat’ svoju
¢innost’ z vlatnych prijmov, priCom vlastnymi prijmami st v zmysle
citovaného ustanovenia

a) Clenské prispevky,

b) vynos hospodarenia s vlastnym majetkom, najmi najomné
z prenajmu hnutel'ného a nehnutelného majetku a ploch na
reklamné tcely,

¢) vynos marketingovych aktivit a z predaja suvenirov,

d) prijmy z televiznych a rozhlasovych prav za prenosy zo
Sportovych stutazi a Sportovych podujati,

e) vynos z predaja vstupeniek na $portové podujatia,
f) prijmy z prestupov $portovcov,

g) prijem od medzinarodnych $portovych zvdzov za ucast’ v
medzinarodnych Sportovych sttaziach a na medzinarodnych
$portovych podujatiach,

h) dotacie z rozpoctu verejnej spravy a granty,
i) dary a prispevky,
j) iné prijmy.

Zakon teda  vyzaduje zalozenie  Sportového  klubu za
nepodnikatel'skym tUcelom, pritom vSak predpoklada, Zze bude mat
prijmy aj z podnikatel'skych aktivit. Ci uz prenijom hnutelného
majetku (pism. b) alebo marketingové aktivity a predaj suvenirov
(pism. c) je potrebné povazovat za podnikanie. Ide o zivnostenské
¢innosti aj v zmysle spominaného zoznamu odporucanych volnych
zivnosti a ich blizsieho obsahového vymedzenia.

Uz len samotny merchandising spocivajuci v predaji rdznych
suvenirov s vyobrazenim loga ¢i ochrannej znamky klubu, alebo
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podobizni jednotlivych hraov mozno povazovat za podnikatel'ska
&innost™.

Ide o st nekonzistenciu zédkona, ak predpoklada zaloZenie spolo¢nosti
za inym ucelom nez podnikanie a zaroven predpokladd, Ze tato
spolo¢nost’ bude vyvijat’ i podnikatel'sku ¢innost’. Zrejme zakonodarca
vychadzal z redlnej situécie slovenskych Sportovych klubov, pre ktoré
prijmy z marketingovych aktivit ¢i prendjmu hnutelnych veci za
ucelom umiestnenia reklamy nedokazu pokryt ani len naklady na
zabezpecenie beznej prevadzky klubu a vykonavanie jeho Sportovej
¢innosti. Tieto podnikatel'ské aktivity tak predstavuju len vedlajsiu
¢innost” Sportovych klubov, ktora sluzi na zabezpecenie prostrriedkov
pre realizaciu hlavnej ¢innosti.

Napriek tomu nemozno vylucit, ze by boli Sportové kluby natolko
uspesné, aby ich prijmy presiahli v a¢tovnom roku vydavky, a dosiahli
tak zisk. Stalo sa to nielen v pripadoch, ze sa klubu podarilo
kvalifikovat’ do medzinarodnej sutaze, kde ziskal vysoky prijem uz za
samotny Start v sut'azi, ale nasledne aj podiel na prijmoch z predaja
vysielacich prav, odmenu za ziskané body do celkového hodnotenia a
podobne. Niektoré¢ Sportové kluby sa Specializuju na trénovanie
mladych Sportovcov, ktori neskér prestupuju do bohatych
zahrani¢nych klubov a ich materské kluby tak profituji na odplatach
za prestupy svojich hraCov, ktoré su tiez Casto velmi zaujimavé z
ekonomického hl'adiska.

V zmysle platnej pravnej upravy podla nasho nazoru neexistuje
dovod, ak by takyto Sportovy klub, ktory dosiahne zisk, hoc nebol
zalozeny za ucelom dosahovania zisku, nemohol zo ziskom nalozit
podl'a vlastného uvazenia, resp. podla vole spolo¢nikov a pripadne
tento zisk rozdelit’ medzi jednotlivych spolo¢nikov.

Je nepochybné, ze aj nepodnikatel'ské obchodné spoloCnosti sa
pohybujii v priestore vymedzenom ¢lankom 2 ods. 3 Ustavy
Slovenskej republiky, a pretom6zu konat vSetko to, o im nie je
zakonom zakéazané.

3. ZAVER

Pravne postavenie S$portovcov i Sportovych klubov podla nasho
nazoru stale nie je legislativne uspokojujico vyrieSené.

Alarmujuca je situacia Sportovcov v kolektivnych Sportoch, kde
pretrvava protipravny stav, avSak striktné trvanie na dodrziavani
vsetkych ustanoveni Zakonnika prace by viedlo k paralyzovaniu
Sportovych sutazi. Existuju v zasade dve rieSenia tohoto problému.
Prvym rieSenim je vylucenie vykonu Sportovej ¢innosti spod aplikéacie
Zakonnika prace, druhym prijatie osobitnej Upravy pracovného

¥ TELEC, I: Tvardi prava duSevniho vlastnictvi. Brno: Masarykova
univerzita, 1994, s. 46
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pomeru profesionalnych Sportovcov, ktora by mala nielen zohl'adnit
opravnené zaujmy Sportovcov, ale aj zdujem na riadnom fungovani
Sportovych stutazi pii zachovani ich pyramidového usporiadania a
sezonnej periodicity.

Sportovcov v individualnych $portoch je potrebné v zmysle dafiovych
predpisov povazovat’ za samostatne zarobkovo ¢inné osoby, ktoré nie
st podnikatelmi. Zivnostensky zakon v$ak na tato skutoénost
nereaguje. Je preto potrebné zvyraznit' tito skutocnost v
zivnostenskom zakone, alebo legislativne potvrdit podnikatel'sky
status individualnych Sportovcov.

Novy zakon sice vysloven upravil problematiku Sportovych klubov,
avsak akymsi vagnym sposobom. Maju to byt podnikatel’ské subjekty,
vykonavajuce okrem iného podnikatel'ska ¢innost’, avSak nesledujtice
podnikatel'sky ucel. Pokial’ bolo skutoénym zamerom, aby sa Sportové
kluby venovali len Sportovej Cinnosti a niektorym stvisiacim
¢innostiam, ¢i dokonca, aby zarobené prostriedky d’alej invsetovali do
svojej ¢innosti, amlo to byt v zakonnom texte explicitne vyjadrené.

Na zaklade uvedenych tvah dospievame k zaveru, Ze reforma Sportu,
ktord sa mala uskuto¢nit’ zakonom ¢. 300/2008 Z. z. nebola este
zaviSena a stale si opodstatnené hlasy volajice po precizacii tejto
upravy a jej doplneni v oblastiach, v ktorych pretrvavaji vyssie
nacrtnuté aplikacné problémy.
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